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Stadt Bornheim C.: 0403 3018
An Herrn Blirgermeister
/
Rathausstralle 2 (L.\f 5
2

' 53332 Bornheim

Betr.: Gestaltungsplan zur 3. Anderung des Bebauungsplanes Ro 15

Bornheim, den 29.02.2012

Sehr geehrter Herr Biirgermeister,

durch Ihr Schreiben vom 20.01.2012 haben wir von den Absichten der Gemeinde erfahren, den
bestehenden Bebauungsplan Ro 15 zu dndern.

Da wir als unmittelbarer Anlieger tangiert und betroffen sind, méchten wir zu diesem Verfahren
einige Fragen stellen und Anregungen einbringen.

Kénnen Sie uns bitte schriftlich iiber die derzeit rechtskraftigen Inhalte des bestehenden und
geltenden Planungsrechts informieren?

Wann und welche Aufstellungsbeschliisse wurden fiir dieses Verfahren gefasst?

Welcher formelle Verfahrensgang gem. BauGB wird in dem derzeitigen Anderungsverfahren
praktiziert?

Bitte informieren Sie uns tiber den Verfahrensstand. Sie haben uns zwar bei unserem Treffen dariiber
miindlich informiert, allerdings brauchen wir diese Informationen fiir unseren Rechtsanwalt in
schriftlicher Form, fiir den Fall, falls wir gerichtliche Schritte einleiten wollen. -

Als Betroffener mochten wir lhnen signalisieren, dass uns in einigen, jedoch wesentlichen Punkten
Ihre beabsichtigte Planungsénderung trifft. Die beabsichtigte Neubebauung, die zu unserem
Grundstiick in Siidlage positioniert ist, wirkt sich in Bezug auf die Belichtung unseres Grundstiickes
negativ aus und verschattet unseren Garten- und Lebenshereich. '

Die geplante Positionierung bildet unseres Erachtens durch |hr Heranriicken an die
Straenbegrenzung der Kartduserstr. in diesem Kreuzungsbereich eine stadtebaulich



unbefriedigende Reaktion auf den Verlauf der StraRe. Die Lage unseres Gebdudes darf dabei kein
Orientierungsgrund sein, denn dessen Position orientierte sich zum Entstehungszeitpunkt an einer
neu konzipierten StraRe des alten Bebauungsplankonzeptes. Den damaligen Erwerb unseres
Grundstiickes hatten wir an dieser Planung orientiert und nicht an einer so nah an unseren
Grundstiick riickende Bebauung. Das geplante Gebiude ist mit einem Abstand von 3,5 m direkt vor
unserem Gehaude geplant, so dass unsere Sicht und Belichtung des Gartens in deutlich belastet
werden! Gegen die Lage des siiddstlichen Gebdudes bestehen in seiner Orientierung zum
Nachbargebiude (groRer Abstand!) keine Bedenken.

Stadtebaulich und 6konomisch kénnen wir eine beabsichtigte Bebauung dieses Grundstiickes bei
Verlassen der urspriinglichen Planungsabsichten sehr wohl nachvollziehen, wenn auch eine Vielzahl
von Baumen ungliicklicherweise beseitigt werden miissten. Diese denkbare Neubebauung stellen wir
uns jedoch —abweichend von Ihren Absichten!- eher in orthogonaler Lage zur Kartduserstr. als L-
férmig oder T-férmig (vgl. hierzu unser Vorschlag in der Anlage!) vor. Auf diese Art und Weise kann
das geplante Gebiude etwas zuriickversetzt (Richtung Roisdorf, vgl. bitte unsere Skizze dazul)

realisiert werden.

Die Hohenentwicklung oder Geschossigkeit eines solchen Baukérpers siedeln wir maximal mit zwei
Geschossen oder in einer Dreigeschossigkeit als Eckbetonung und Ubergang zur zweigeschossigen
Satteldachstruktur des weiteren StraRenverlaufes Richtung Bornheim Mitte an.

Wir denken, dass sie damit eine Nutzungsintensitit Ihres Grundstiickes in einem addquaten Umfang
realisieren kénnen, uns dabei aber in der Frage der Riicksichtnahme unsere Interessen ausreichend
wilrdigen und auch eine zufriedenstellende stddtebauliche Grundhaltung realisieren kénnen.

Wie Sie aus unserem Schreiben erkennen kénnen, haben wir grundsétzlich keine Einspriiche gegen
die Bebauung des Grundstiicks, zumal die Bebauung vom Landschaftsverband zu einem
sozialdienlichen Zweck erfolgen soll, allerdings unter der Bedingung, dass unsere berechtigte
Interessen dabei beriicksichtigt werden. Vergessen Sie dabei nicht, dass wir seit 1986 in unserem
Haus wohnen und inzwischen zu Bornheimer geworden sind!

Wir sind gerne bereit bei einem persdnlichen Gesprich mit Ihnen und dem Landschaftsverband
unsere Bedenken nochmals zu erldutern, um ziigig fiir beide Seiten einen akzeptablen Konsens zu
erreichen, damit der Landschaftsverband ohne Verzégerung mit dem Bau anfangen kann.

Wir wollen allerdings fairnesshalber darauf hinweisen bzw. Sie informieren, dass wir entschlossen
sind, gerichtliche Schritte gegen die Baugenehmigung einzuleiten, wenn wir feststellen, dass unsere
berechtigten Interessen von der Stadt Bornheim und vom Landschaftsverband nicht ausreichend

gewlirdigt werden.

Wir hdren gerne von lhnen und verbleiben

mit freundlichen GriiRen
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Stadt Bornheim o B
' Shactk Bornheim
An Herrn Burgermeister OANR2012 |- J
Rathausstrale 2 ﬂﬁ,ﬂei”'si%j,’?[ﬁiéj y S,

g J e A v ,
53332 Bornheim ,/ ' s :{f_ ol

Betr.: Wiederholte Stellungnahme zur Anderung des Bebauungsplans Ro15

Beseitigung von unserer Hecke
Bornheim, den 04.04.2012

Sehr geehrter Herr Birgermeister,

. Sehr ‘geehrte Frau Skaletz,

hiermit wollen wir betreffend der Bauvornahme an der Kartéuserstrasse, direkt vor unseren
Haus, IR -eut und zu hrem Verlangen unsere Hecke sofort
wegzumachen Stellung nehmen,

Erstens sind wir von der Vorgehensweise der Stadt Bornheim in diesem Fall entsetzt.

Wir haben erst in einem Brief von der Stadt Bornheim erfahren, dass unsere Hecke auf einer
falschen Stelle steht (die Erstellung war vor 26 Jahren). In diesem Brief stand ein Ultimatum
diese dichtgewachsene Hecke innerhalb von zwel Wochen wegzumachen. Da fehlte eine
einsichtbare Begriindung dazu. Wir finden so eine Vorgehensweise passt nicht zu einem
demokratischen harmonischen Miteinander. :

Nach erhalten dieses Briefes haben wir um eine Besprechung gebeten, um mehr zu
erfahren. Bei diesem Treffen (30.01.12 Frau Skaletz, JENNENEGND) haben wir zuerst
erfahren, dass ein groftes Gebaude direkt vor unserem Haus erstellt werden soll. Wir sind
~{iber diese Entscheidung sehr ungliicklich. Dadurch wird unsere Lebensqualitéit negativ -

beeinflusst, weil solch ein Gebéude viel Licht von unserem Haus und Garten wegnehmen
wird, wie wir in unserem Brief vom 29.02.12 erlautert haben.

Was die Hecke betrifft:

Die Stadt Bornheim hat wohl erwartet, dass wir die Hecke ohne weiteren Kommentar wegd
machen wiirden. Wir méchten aber die Stadt Bornheim darin erinnern, dass wir lkeine
Behérde oder Betrieb sondern eine ganz normale, bis jetzt friedliche Familie sind. An unsere
gewohnte Umgebung (inklusiv der 26 jahriger Hecke) hangen wir und milssen uns erst mit
- der Idee unser Vorgarten komplett umzustellen befreunden’. Der Gedanke den Garten, mit
dem wir jahrelang gliicklich gelebt haben, und in den wir unsere Familie erzogen haben
plétzlich zu verstellen, fiel uns sehr schwer. Wir akzeptieren, dass die Hecke auf der falschen
Stelle steht. Wir verstehen auch, dass wir es beseitigen miissen, weil das Grundstiick
offensichtlich verkauft worden ist. Wir verstehen aber nicht warum es auf jetzt passieren




muss, wenn der Baugenehmigung noch nicht da ist. Mit dem Bauen wird sowieso Schmutz,
Staub und Unruhe auf uns zukommen. Wir sehen es als angebracht dieses alles gleichzeitig
zu erledigen. Warum sollen wir alles jetzt ausreissen, bevor irgendetwas auf dem
Grundstiick passiert? Und zusétzlich wollen wir erst sicher sein, dass die Stadt unsere
Einwénde zu dem vorgeschlagenen Bauplan ernst nehmen wird, bevor wir alle Hindernisse

zum Bau niederreilRén.

Im Planungsbericht steht: -

_Da der Bau des Familienhauses kurzfristig anberaumt ist und es sich um eine
Innenentwicklung handelt, wird ein beschleunigtes Anderungsverfahren gemal § 13 a
BauGB durchgeftihrt und damit auf eine Umweltpriifung nach § 2 Abs. 4 BauGB und eine
frihzeitige Offentlichkeitsheteiligung gemaf § 3 Abs. 1 BauGB zu verzichtet.”

Wir wollen hiermit auch klarstellen, dass die Baume vor unserem Haus, sowohl unsere

Hecke (worin drei Amselfamilien jedes Jahr nisten) von vielen unterschiedlichen Végelarten
haufig besucht und benutzt werden, da die griinen Fléchen in diesem Teil Bornheims durch
den Bau des Gymnasiums sehr reduziert sind. Wir hoffen sehr, dass die Stadt (oder der 2P
Bauunternehmen) den Verlust des 6lcologischen Gleichgewichts, dass dieses Bauvorhaben » )

mit sich bringen wird, wiederherstellen wird.

AuBerdem, wie Sie wissen, konnte der von Ihnen beauftragte Vermessungsingenieur erst am
19.03.2012 die genaue Grenzlinie uns zeigen. Wir hatten also sowieso nicht die Hecke, wie
von lhnen erlaubt bis zum 15. Marz beseitigen kénnen. Wie Sie uns selbst geschrieben
haben, darf man vom Mérz bis September die Griinbepflanzung entlang die Hecke nicht

wegmachen.

Wenn Sie uns als einzigen direkt Betroffenen von lhrem Bauvorhahen bzw. neuer
Bauplanung mit dem Hintergedanken der spateren Bebauung rechtzeitig informiert hétten,
hatten wir uns vielleicht mit diesem Plan auch rechizeitig auseinandergesetzt und '
entsprechend arrangieren konnen. '

Sowohl Herr Biirgermeister als auch Frau Ute Kleinekathdfer (Ratsmitglied) haben uns
angeboten, die Vertreter des Landschaftsverbands zu treffen. Wir werden dieses Treffen
wahrnehmen, um eine fur beide Seiten akzeptable Lésung auf friedliche Art und Weise zu

erreichen.

o

Wir schlagen vor, dass wir uns nach den Osterferien kontalktieren und ein Treffen
arrangieren. Falls solche eine Lésung gefunden wird, werden wir bereit sein, die Hecke

direkt vor dem Baubeginn rechizeitig wegzumachen.

Mit freundlichen GriiRen
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Datum: - 12.04.2012 13:42:07 Uhr

Planverfahren: Roisdorf - Bebauungsplan Ro 15 - 3. Anderung
Beteiligungszeitraum: 12.,04.2012 - 11.05.2012 '
Verfahrensschritt: Offentliche Auslegung gem. § 3 (2) und § 4 (2) BauGB
Stellungnahme vo n: < ’ ST e T
\Abgabedatum: 12,04.2012 13:12:14 Uhr

!Adresse: EANeeEnTeTec |
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Telefon: | Eas s |
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Stellungnahme: Sehr geehrte Damen und Herren,

wir haben keine Einwénde gegen den geplanten Neubau der LVR-Jugendhilfe Rheinland an

i
‘r diesem Standort.
1\ Mit freundlichen GriiBen



