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1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Bornheim plant zwei Anderungen und Erweiterungen des Bebauungsplans 220 C am Orts-
rand von Bornheim Hersel. Diese verfolgen folgende Planungsziele:

- Umwandlung eines Spielplatzes in ein Baufeld

- Erhéhung der Baumdglichkeit von Einfamilienhduser in Doppelhduser

- Ortsrandeingriinung mit einer offentlichen Grinflache und einem 2,50 Meter breiten Ful-
/Radweg im Rahmen des Projektes Grines C

- Schaffung eines Baumtores XL inklusive eines Spielbereiches im Rahmen des Projektes Gri-
nes C.

Die von den Planungszielen bzw. deren konkrete Ausgestaltung voraussichtlich ausgehenden Wir-
kungen werden im Rahmen dieses Fachbeitrags hinsichtlich der Relevanz gegenlber planungsrele-
vanten Arten und den Verboten des § 44 (1) BNatSchG gepruft.
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2 Gesetzliche Grundlagen

Mit dem Gesetz zur Neuregelung des Naturschutzrechts und der Landschaftspflege vom 29.07.2009,
in Kraft getreten am 01.03.2010, wurde die auf den Artenschutz bezogene Gesetzgebung des Bundes
novelliert und an die populationsbezogenen Formulierungen der mafRgeblichen Artikel der FFH-
Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie angeglichen.

Prifgegenstand sind die besonders und streng geschitzten Arten, die in § 7 Abs. 2 Nr. 13 und 14
BNatSchG definiert sind. Die streng geschiitzten Arten bilden eine Teilmenge der besonders ge-
schitzten Arten.

Bei artenschutzrechtlich zu prifendenVorhaben sind gemaf § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG nur die
nachfolgend aufgeflihrten Artengruppen relevant:

Arten des Anhangs IV der Richtlinie 92/43 EWG (FFH-Richtlinie) sind streng geschiitzt. Dazu geho-
ren bspw. alle einheimischen Fledermause sowie die meisten Reptilien.

Europaische Vogelarten gem. Art. 1 der Richtlinie 79/409/EWG (Vogelschutzrichtlinie), d.h. alle in
Europa naturlich vorkommenden Arten. Alle europaisch geschitzten Arten sind besonders ge-
schutzt. Einige Vogelarten sind durch die deutsche bzw. européische Artenschutzverordnung
streng geschutzt.

Die unter § 7 BNatSchG definierten besonders geschitzten Arten kdnnen gemaR § 54 BNatSchG un-
ter bestimmten Voraussetzungen durch Rechtsverordnung mit Zustimmung des Bundesrates unter
strengen Schutz gestellt werden.

Gesetzliche Grundlage fir die Prifung der Betroffenheit der besonders geschitzten Arten ist der
§ 44 BNatSchG. GemaR § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren;
eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Na-
tur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Ausnahmen

Wenn ein oder mehrere Verbotstatbestdnde des § 44 (1) erflllt sind, besteht die Mdéglichkeit, eine
Ausnahme von den Verboten zu beantragen. Nach § 45 (7) BNatSchG kénnen die nach Landesrecht
zustandigen Behdrden fur Naturschutz und Landschaftspflege im Einzelfall eine Ausnahme von den
Verboten des § 44 (1) BNatSchG erlassen, wenn dies flir das Vorhaben

-im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschliellich der Vertei-
digung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der maRgeblich glinstigen Auswirkungen auf
die Umwelt"
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oder

»-aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses einschlief3lich sol-
cher sozialer oder wirtschaftlicher Art*

gerechtfertigt ist

-Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und
sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Ab-
satz 1 der Richtlinie 92/43/EWG weiter gehende Anforderungen enthalt. Artikel 16 Absatz 3 der Richt-
linie 92/43/EWG und Artikel 9 Absatz 2 der Richtlinie 79/409/EWG sind zu beachten. Die Landesregie-
rungen kénnen Ausnahmen auch allgemein durch Rechtsverordnung zulassen. Sie kénnen die Er-
machtigung nach Satz 4 durch Rechtsverordnung auf andere Landesbehdrden Ubertragen.”

Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten

Bei Vorliegen eines oder mehrerer der Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG besteht die Mdglich-
keit, eine Befreiung gemaf § 67 BNatSchG zu beantragen.

21 Begriffsbestimmungen und methodisches Vorgehen
211 Interpretation der Verbotstatbestinde gemaR § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Nachfolgend werden die einschlagigen Verbotstatbestdnde gemall §44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG interpretiert und erlautert. Die Auslegung erfolgt ,im Lichte* der EU-Bestimmungen und un-
ter Berucksichtigung der Aussagen des ,Leitfaden zum strengen Schutzsystem fur Tierarten von ge-
meinschaftlichem Interesse im Rahmen der FFH-RL 92/43/EWG*’ (im Folgenden kurz EU-Leitfaden
Artenschutz genannt) der EU-Kommission.

e [Fangen, verletzen, téten von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
[Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 (i. V. m. Abs. 5 fiir baubedingte Tétungen) BNatSchG]

Beim Totungsverbot muss grundsétzlich zwischen anlage-, bau- und betriebsbedingten Tétungen un-
terschieden werden.

Anlage- oder baubedingte direkte Verletzungen oder Tétungen von Tieren oder deren Entwicklungs-
formen, die mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten verbunden
sind, kdnnen u. a. bei der Baufeldfreiraumung oder der Errichtung von Baustelleneinrichtungsflachen
auftreten, z. B. wenn Winterquartiere von Amphibien oder Reptilien zerstért werden. Solche Verlet-
zungen oder Tétungen sind allerdings dann nicht tatbestandsmafig, wenn die 6kologische Funktion
der vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfiillt wird (§ 44 Abs. 5 S. 2 BNatSchG). Die Bezugsebene fiir den Verbotstatbe-
stand ist daher die betroffene lokale Population der Art. Demnach ist der Verbotstatbestand erst erflillt,
wenn es zu einer signifikanten Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der
Art kommt.

1 vgl. "Leitfaden zum strengen Schutzsystem fiir Tierarten von gemeinschaftlichem Interesse im Rahmen der FFH-Richtlinie
92/43/EWG"; dt. Ubersetzung "Guidance document on the strict protection of animal species of community interest provided
by the Habitats Directive 92/43/EEC" (endgliltige Fassung, Febr. 2007)
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Um anlage- oder baubedingte Tétungen zu vermeiden oder auf ein Mindestmall zu beschranken,
kann es erforderlich sein, vor Baubeginn die betroffenen Habitatflachen auf eine Besiedlung relevanter
Arten hin zu untersuchen. In einem vorhabensbedingt betroffenen Altholzbestand kann es sich z. B.
als notwendig erweisen, Baumhohlen, die fir Gberwinternde Fledermause attraktiv sein kdnnen, vor
der Winterruhe der Tiere auf einen Besatz hin zu kontrollieren, diese dann zu verschliellen und ggf.
dort vorkommende Tiere zu vergramen. Im Bereich eines betroffenen Trockenrasens kénnen im Falle
des Vorkommens einer individuenreichen Population der Zauneidechse ein Abfangen und eine Um-
siedlung der Tiere vor ihrer Winterruhe erforderlich sein (um anlage- oder baubedingte Tétungen
Uberwinternder Eidechsen weitestgehend zu vermeiden).

Betriebsbedingte Verletzungen oder Tétungen von Tieren kénnen durch Zertreten, Uberfahren oder
durch Kollisionen mit Fahrzeugen auftreten. GemaR Begriindung zum Gesetzentwurf der Bundesre-
gierung zur Anderung des BNatSchG (Stand 25.04.2007) erfilllen sozialadaquate Risiken wie unab-
wendbare Tierkollisionen im Verkehr allerdings nicht die Tatbestidnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG:
,Derartige Umsténde sind bei der Zulassung entsprechender Vorhaben ggf. im Rahmen der natur-
schutzfachlichen Eingriffsregelung mit der gebotenen Sorgfalt zu beriicksichtigen“. Auch die Kommis-
sion geht im Guidance document Nr. Il 3.6. Rn. 83 davon aus, dass "Roadkills" im Allgemeinen nicht
unter den Verbotstatbestand fallen.

Demgegenuber werden - vorsorglich einer dahingehend gebotenen Interpretation der Verbotstatbe-
stédnde — Tétungen von Tieren allerdings nicht als unvermeidbares sozialadaquates Risiko betrachtet,
wenn sich durch betriebsbedingte Individuenverluste der Erhaltungszustand einer lokalen Population
einer Art nachhaltig verschlechtern kann. In solchen Féllen werden sie daher im Rahmen des Té-
tungsverbotes gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG betrachtet. Eine Gefahrdung lokaler Populationen
ist z. B. dann zu besorgen, wenn Flugkorridore einer strukturgebundenen Fledermausart wahrend der
Jungenaufzucht durch eine Stralle neu zerschnitten werden und das Kollisionsrisiko flir die Weibchen
dadurch so stark ansteigt, dass der Reproduktionserfolg der lokalen Population nachhaltig gemindert
wird oder wenn individuenschwache Populationen (z. B. Schwarzstorch, Uhu) durch betriebsbedingte
Kollisionen betroffen sein kénnen.

Zu berucksichtigen ist hierbei auch (vgl. Begriffsbestimmungen), dass bei einem unglnstigen Erhal-
tungszustand auch eine geringfligigere Kollisionsgefahrdung zu einer signifikanten Gefahrdung der lo-
kalen Population fihren kann, wahrend bei einem glnstigen Erhaltungszustand (intakte, individuen-
reiche lokale Population) die diesbezligliche ,Erheblichkeitsschwelle” héher anzusetzen ist.

e FErhebliche Stérung wild lebender Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vo-
gelarten wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten
[Storungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG]

Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulation einer Art verschlechtert, d.h. das Verbot beinhaltet eine "Erheblichkeitsschwelle". Eine Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist insbesondere dann anzunehmen,
wenn die Uberlebenschancen, der Bruterfolg oder die Reproduktionsféahigkeit vermindert werden, wo-
bei dies artspezifisch fiir den jeweiligen Einzelfall untersucht und beurteilt werden muss.
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Relevante (tatbestandsmaRige) Stérungen sind dann zu konstatieren (vgl. auch EU-Leitfaden Arten-
schutz), wenn

- eine bestimmte Intensitat, Dauer und Frequenz gegeben ist,
- z. B. die Uberlebenschancen gemindert werden oder

- z. B. der Brut- bzw. die Reproduktionserfolg gemindert wird.
Punktuelle Stérungen ohne negativen Einfluss auf die Art (z. B. kurzfristige baubedingte Stérungen
aufderhalb der Brutzeit) unterliegen hingegen nicht dem Verbot.

Gemaf LANA? kénnen Handlungen, die Vertreibungseffekte entfalten und Fluchtreaktionen auslosen,
von dem Verbot erfasst sein, wenn sie zu einer entsprechenden Beunruhigung der [...] Arten [...] fih-
ren.

Unter Stérung wird im Hinblick auf die europaischen Richtlinien auch die Beunruhigung von Individuen
durch indirekte Wirkfaktoren wie beispielsweise Schall/Larm, Licht, andere visuelle Effekte (z.B. Sil-
houettenwirkung, Zerschneidungswirkungen) sowie Erschitterungen verstanden. Denn zu den "ahnli-
chen Handlungen", durch die z. B. européische Vogelarten an ihren Nist-, Brut-, Wohn- oder Zu-
fluchtsstatten gestort werden, gehdéren auch bau- oder betriebsbedingte Stérungen (Urteil vom
16.03.2006 - BVerwG 4 A 1075.04 - Rn. 555, zitiert in Urteil BVerwG 9 A 28.05).

Die Beurteilung, ob durch Stérungen eine signifikante Beeintrachtigung der lokalen Population zu kon-
statieren bzw. prognostizieren ist, sollte unter dem Blickwinkel des Vorsorgeansatzes erfolgen. Dies
erscheint insbesondere angesichts der aktuell strengen Auslegung der Gerichte hinsichtlich der Inter-
pretation von Eingriffstatbestanden (v.a. Urteil BVerwG 9 A 28.05 zur OU Stralsund, Urteil BVerwG 4
A 1075.04 zum Ausbau Flughafen Schénefeld, Urteil BVerwG 9 A 20.05 zur A 143 Westumfahrung
Halle) angemessen und dient insofern der Verfahrenssicherheit.

Zu berucksichtigen ist hierbei (vgl. Begriffsbestimmungen), dass bei einem ungunstigen Erhaltungszu-
stand auch eine geringfigige Beeintrachtigung zu einer signifikanten Verschlechterung desselben fiih-
ren kann, wahrend bei einem giinstigen Erhaltungszustand (intakte, individuenreiche lokale Populati-
on) die ,Erheblichkeitsschwelle* hdher anzusetzen ist.

Fir eine Beurteilung, ob die ,Erheblichkeitsschwelle“ hinsichtlich der Stérung tberschritten wird, mus-
sen die fir die betroffenen Arten relevanten aktuellen wissenschaftlichen Forschungsergebnisse her-
angezogen werden (z. B. hinsichtlich der Beeintrachtigungen der Végel durch Larm; GARNIEL et al.
2010; schadliche Stoffeintrage in empfindliche Lebensraume: critical loads).

o Entnehmen, beschédigen, zerstéren von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
[Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG]

Ein Verstol3 gegen das Verbot liegt gemaR § 42 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG nicht vor, wenn die 6kologi-
sche Funktion der vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raum-
lichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird. Die Bezugsebene fiur den Verbotstatbestand ist die be-
troffene lokale Population der Art bzw. das Aktionsareal der Individuen dieser lokalen Population.

Im Falle von Arten, die in Metapopulationen organisiert sind, stellt eine Teilpopulation, soweit ab-
grenzbar, die Bezugsebene dar. Zu beachten sind hier insbesondere auch die Verbundstrukturen und
Interaktionsmaoglichkeiten der einzelnen Teilpopulationen.

2 Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Naturschutz, Landschaftspflege und Erholung, Arbeitsgruppe Artenschutz, Eingriffsrege-
lung und Recht: Hinweise zur Anwendung des européischen Artenschutzrechts bei der Zulassung von Vorhaben und Pla-
nungen
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Von einer Beschadigung oder Zerstérung einer Lebensstatte einer lokalen Population wird nicht nur
dann ausgegangen, wenn der gesamte Lebensraum (physisch) vernichtet wird, sondern auch, wenn
durch andere vorhabensbedingte Einfliisse, wie z. B. Larm oder Schadstoffimmissionen, die Funktion
in der Weise beeintrachtigt wird, dass sie von den Individuen (bzw. bei Arten mit sehr gro3en Revieren
dem Individuum) der betroffenen Art nicht mehr dauerhaft besiedelbar ist.

Eine besondere Bedeutung kommt Habitatbereichen zu, die eine Schlusselstellung fur die lokale Po-
pulation bzw. die Individuen einnehmen. Solche Bereiche spielen im Lebenszyklus eine besonders
wichtige Rolle und sind i. d. R. nicht ersetzbar. Beispielsweise benoétigen Spechte neben den Bruthdh-
len auch weitere Hohlen, die z. B. als Schlafhéhle (Ruhestatte) oder fir die Balz genutzt werden. Ent-
scheidend ist letztendlich, ob die Funktionalitdt der Lebensstétte trotz des Eingriffs gewahrt bleibt,
z. B. durch ein ,Ausweichen®.

Um das Schadigungsverbot nicht zu erfiillen, ist bei einer Betroffenheit europaischer Vogelarten vor-
sorglich i. d. R. eine Baufeldfreirdumung aufRerhalb der Brutperiode der betroffenen Vogelarten vorzu-
sehen (vgl. Ausfiihrungen des Urteils zur Ortsumgehung Stralsund vom 21. Juni 2006, BVerwG 9 A
28.05, Rn. 33).

e Entnehmen, beschédigen, zerstéren wild lebender Pflanzen, ihrer Entwicklungsformen oder ihrer
Standorte
[Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 4i. V. m. Abs. 5 BNatSchG]

Unter Standorte werden die konkreten Flachen (Biotopflachen) verstanden, auf denen die Individuen
der jeweiligen Pflanzenart wachsen. Dies gilt fir alle Lebensstadien der Pflanzen, also auch wahrend
der Vegetationsruhe. GemaR § 44 Abs. 5 Satz 4 BNatSchG ist die Bezugsebene fir den Verbotstat-
bestand die betroffene lokale Population der Art. Demnach ist der Verbotstatbestand erfiillt, wenn es
zu einer signifikanten Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Art
kommt.

2.1.2 Priifung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45
Abs. 7 BNatSchG

Werden Verbotstatbestadnde nach § 42 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich der gemeinschafts-
rechtlich geschiitzten Arten erflllt, missen fir eine Projektzulassung die Ausnahmevoraussetzungen
des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sein.

Arten des Anhangs IV der FFH-RL

Ist fir die Vorhabenszulassung die Erteilung artenschutzrechtlicher Ausnahmen erforderlich, verlangt
§ 45 Abs. 7 S. 2 BNatSchG unter Verweis auf Art. 16 Abs. 1 S. 1 FFH-RL fur die Arten des Anhangs
IV, ,...dass die Populationen der betroffenen Art in ihrem natlrlichen Verbreitungsgebiet trotz der
Ausnahmeregelung ohne Beeintrdchtigung in einem glinstigen Erhaltungszustand verweilen ...“.

Als Bezugsebene fir die Beurteilung des Erhaltungszustandes in der atlantischen biogeographischen
Region wird das Bundesland Nordrhein-Westfalen herangezogen. In Grenzbereichen zu anderen
Bundeslandern / Landern ist die dortige Situation mit zu bertcksichtigen.
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Unter Berlcksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-RL ist Folgendes darzulegen:

e das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des ginstigen Erhaltungszustandes flhren und

e das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem unglnstigen Erhaltungszustand befinden,
diesen nicht weiter verschlechtern.

Europaische Vogelarten gemaR Art. 1 VSchRL

Bei europaischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht verschlechtern
(Aufrechterhaltung des Status Quo). Eine Unterscheidung "Glnstiger/Unglnstiger Erhaltungszustand”
ist bei den europaischen Vogelarten nicht erforderlich.

Die Bezugsebene ist die gleiche wie auch bei den Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie.

Kompensatorische MaBnahmen sind i. d. R. erforderlich, damit sich der Erhaltungszustand der Ar-
ten des Anhangs IV der FFH-RL bzw. der europaischen Vogelarten nicht verschlechtert (hierzu vgl.
Ausfuhrungen Kap. 2.1.4).

21.3 Begriffsbestimmungen

Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

Eine genaue Definition der Begriffe Fortpflanzungs- und Ruhestétten, die fir alle europarechtlich
geschutzten Arten gleichermalien zutrifft, ist nicht moglich (vgl. auch EU-Leitfaden Artenschutz), da in
Anhang IV der FFH-RL Artengruppen mit sehr unterschiedlichen Lebenszyklen und -strategien zu-
sammengefasst sind. Eine genaue Definition ist daher fir die jeweilige Art zu treffen.

Fortpflanzungsstatten umfassen Gebiete, die fir das Paarungsverhalten und die Fortpflanzung
selbst notwendig sind, wobei auch damit zusammenhangende Verbundstrukturen (z. B. fiir die Revier-
verteidigung) inbegriffen sein kénnen. Fortpflanzungsstatten dienen vor allem der Balz/Werbung, der
Paarung, dem Nestbau, der Eiablage sowie der Geburt bzw. Produktion von Nachkommenschaft (bei
ungeschlechtlicher Fortpflanzung), Eientwicklung und -bebritung (vgl. auch EU-Leitfaden Arten-
schutz). RegelmaRig genutzte Fortpflanzungsstatten sind auch wahrend der Abwesenheit der Tiere
unter Schutz gestellt.

Beispiele fir Fortpflanzungsstatten sind:

e Wochenstuben von Fledermausen (auch in Gebauden oder Briickenhohlrdaumen) und
e Bruthéhlen von Spechten, Greifvogelhorste.

Hinsichtlich der Végel sind unter Fortpflanzungsstatten nicht nur aktuell genutzte, sondern auch re-
gelmaRig genutzte Brutplatze inbegriffen, selbst wenn sie wahrend der winterlichen Abwesenheit von
Zugvogeln unbenutzt sind (Urteil BVerwG 9 A 28.05 zur OU Stralsund). Dies trifft vor allem auf Spech-
te oder verschiedene Greifvogel zu, aber auch auf Schwalben.

Analoges gilt fur Fledermausquartiere (OVG Hamburg 2005: 2BS 19/05 15 E 2519/04; Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten, § 44 Abs. 1 Nr. 3 a.F.). Die Beseitigung von Sommerquartieren von
Fledermausen stellt eine Beseitigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten dar, auch wenn diese den
Tieren nicht ganzjahrig als Schlaf- oder Ruheplatz dienen.

Der Schutz der Fortpflanzungsstatte endet, wenn sie ihre Funktion endgliltig verloren hat. Dies trifft
z. B. auf Vogel zu, die in jedem Jahr an anderer Stelle ein neues Nest bauen.
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Ruhestatten umfassen Gebiete, die fiir ruhende bzw. nicht aktive Einzeltiere oder Tiergruppen zwin-
gend erforderlich sind. Sie kdnnen auch Strukturen beinhalten, die von den Tieren selbst geschaffen
wurden. Regelmalig genutzte Ruhestatten sind auch wahrend der Abwesenheit der Tiere unter
Schutz gestellt. Sie dienen vor allem der Thermoregulation, der Rast, dem Schlaf oder der Erholung,
der Zuflucht sowie der Winterruhe bzw. dem Winterschlaf (vgl. auch EU-Leitfaden Artenschutz). Bei-
spiele fur Ruhestatten sind:

e Winterquartiere oder Zwischenquartiere von Fledermausen,
e Winterquartiere von Amphibien (an Land, Gewasser),
e Schlafhéhlen von Spechten,

e Sonnplatze von Reptilien
u.a.m.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Lebensstatten) sind demnach immer artspezifisch zu definieren. “So
kann z. B. ein Ensemble mehrerer alter Eichen als eine Lebensstétte des Eremiten oder eine Kiesgru-
be mit mehreren Timpeln, wassergefiillten Radspuren und sonstigen Wasserflichen als eine Le-
bensstétte der Gelbbauchunke aufgefasst werden. Fiir Vogelarten kommt in Betracht, diesen Gedan-
ken ebenfalls auf ein System lokal gut vernetzter Nester anzuwenden (LANA 20073).”

Ob auch Nahrungsbereiche sowie Jagd- und Uberwinterungs-/Rastplatze zuzurechnen sind, muss
einzelfallbezogen bestimmt werden. Grundsétzlich fallen Nahrungshabitate nicht in den Schutzbereich
(vgl. BVerwG, NuR 2001, 385 (386)). Zu beurteilen ist jedoch letztendlich die funktionale Bedeutung
eines Bereiches im Lebenszyklus einer Art. Handelt es sich z. B. um ein wesentliches Teilhabitat in-
nerhalb eines funktionalen Gefliges, wie dies beispielsweise bei einem regelmalig frequentierten
Jagdhabitat in unmittelbarer Nahe der Reproduktionsstatte der Fall ist, und ist ein Ausweichen nicht
maoglich, so sind diese den Begriffen zuzuordnen. Nahrungshabitate, die hingegen nur unregelmafig
genutzt werden und daher nicht von existenzieller Bedeutung fiir die Art bzw. die Individuen sind, fal-
len nicht unter den Begriff Fortpflanzungs- oder Ruhestatten. Beispiele fir Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten sind demnach z. B.:

e existenziell bedeutsamer Feuchtwiesenbereich im Umfeld eines besetzten Weillstorch-Horstes,

 wichtige Uberwinterungsgewasser von Wasservogeln.

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

Die europarechtlich geschiitzten Arten sollen in ihren besonders sensiblen, stérungsempfindlichen
Phasen ihres Lebenszyklus einen besonderen Schutz genie3en. Diese sind fir jede Art genau zu be-
stimmen, weshalb den o. g. Begriffen lediglich eine orientierende Bedeutung zukommt (vgl. auch EU-
Leitfaden Artenschutz).

Die Periode der Fortpflanzung (Brut) und Aufzucht umfasst vor allem die Zeiten der Balz/Werbung,
Paarung, Nestwahl/Nestbau und Bebriitung, Eiablage und Jungenaufzucht.

Die Uberwinterungszeit stellt eine Phase der Inaktivitat, der Winterruhe (bzw. Kéltestarre) oder des
Winterschlafs dar.

3 Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Naturschutz, Landschaftspflege und Erholung, Arbeitsgruppe Artenschutz, Eingriffsrege-
lung und Recht: Hinweise zur Anwendung des européischen Artenschutzrechts bei der Zulassung von Vorhaben und Pla-
nungen
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Die Wanderungszeit kennzeichnet die Phase, in der Tiere innerhalb ihres Lebenszyklus die Habitate
wechseln, z. B. als Flucht vor Kalte oder zur Verbesserung ihrer Nahrungsbedingungen. Ausgespro-
chen ausgepragtes Wanderverhalten zeigen Amphibien, Zugvégel und Fledermause.

Eine Bestimmung der o. g. Zeiten erfolgt aufgrund der sehr unterschiedlichen Autdkologie der Arten
jeweils Art fur Art.

Lokale Population einer Art

Die Ebene der lokalen Population einer Art stellt die Bezugsebene fir die Verbote des § 44 Abs. 1i. V.
m. Abs. 5 BNatSchG - insbesondere das Stérungsverbot - dar. Die Gesetzesbegrindung trifft aller-
dings keine Aussage dazu, was man sich unter einer lokalen Population vorzustellen hat.

Im Allgemeinen wird unter einer lokalen Population eine geographisch abgrenzbare Anzahl von Indivi-
duen einer Art verstanden, die in einer generativen oder vegetativen Vermehrungsbeziehung zuei-
nander stehen.

Der EU-Leitfaden Artenschutz definiert Population als eine Gruppe von Individuen derselben Art, die
zur selben Zeit am selben Ort leben und sich miteinander fortpflanzen (kénnen) (d. h., sie verbindet
ein gemeinsamer Genpool).

Da sich die o.g. Definitionen jedoch lediglich auf Fortpflanzungsgemeinschaften beziehen, ein Schutz
aber auch wahrend der Uberwinterungs- und Wanderungszeiten besteht, muss die 0.g. Definition auf-
geweitet werden, damit z. B. auch lokale Bestdnde von Rastvdgeln oder Uberwinternde Fledermause
in die Schutzbestimmungen einbezogen sind.

Eine lokale Population i. S. des Gesetzes lasst sich daher als eine Gruppe von Individuen einer Art de-
finieren, die eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusammenhan-
genden Lebensraum gemeinsam bewohnen. Im Allgemeinen sind Fortpflanzungsinteraktionen oder
andere Verhaltensbeziehungen zwischen diesen Individuen haufiger als zwischen ihnen und Mitglie-
dern anderer lokaler Populationen derselben Art.

Insbesondere bei der Tiergruppe der Vogel ist in der Praxis die Bestimmung der Ausdehnung eines
solchen Raumes allerdings haufig sehr schwierig. Eurydke Arten sind z. B. relativ gleichmaRig Gber
das gesamte Bundesland verteilt. Zudem erfolgt eine avifaunistische Erfassung (Kartierung) i. d. R. fir
ein definiertes Untersuchungsgebiet und hat nicht die Erfassung und Abgrenzung lokaler Populationen
zum Ziel.

Beispiele fir Raume mit relativ eindeutig gut abgrenzbaren lokalen Populationen von Brutvogeln sind
z. B.:

) Eichenwaldparzelle mit einem individuenreichen Bestand des Mittelspechtes,
o Teichkomplex mit Drosselrohrsangerpopulation,
o Steilwand mit Uferschwalbenkolonie.

Bei sehr seltenen Arten oder Arten mit groRen Revieren wie z. B. dem Schwarzstorch oder Uhu ist -
auch aufgrund der i. d. R. nicht méglichen Abgrenzung von Lokalpopulationen oder Metapopulationen
- vorsorglich das Einzelindividuum bzw. das einzelne Brutpaar zu betrachten. AuRerdem ist bei sol-
chen Arten zu besorgen, dass sich die Stérung auch nur eines Brutplatzes auf die jeweilige lokale Po-
pulation auswirken kann.
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Bei Rast- und Uberwinterungsvorkommen von Végeln beinhalten Rdume mit lokalen Bestéanden z. B.:
o Verbund regelmaRig frequentierter Nahrungsflachen des Goldregenpfeifers,

. See mit bedeutendem Bestand Uberwinternder Tauchenten.

Bei den Arten des Anhangs IV der FFH-RL ist die Abgrenzung von Raumen mit eigenstandigen loka-
len Populationen bzw. Bestéanden i. d. R. leichter, insbesondere bei Arten mit relativ geringen Aktions-
radien, wie z. B. Amphibien oder Reptilien.

Beispiele fir Raume mit lokalen Populationen von Arten des Anhangs IV der FFH-RL sind z. B.:

o Kleingewasserkomplex mit Fortpflanzungsgemeinschaft der Kreuzkréte,
) definierter Flussabschnitt mit reproduzierendem Bestand der Griinen Keiljungfer,
) Wiesenkomplex mit Bestanden des GroRen Wiesenknopfes als Eiablageplatze des Dunklen

Wiesenknopf-Ameisenblaulings.

In "schwierigen" Fallen muss die Abgrenzung der lokalen Population pragmatisch getroffen werden,
z. B. in Orientierung an ein Schutzgebiet, einen definierten Landschaftsraum oder den Untersu-
chungsraum der faunistischen Kartierung. Die Abgrenzung muss jedoch anhand natur-
schutzfachlicher Kriterien wie dem arttypischen Verteilungsmuster, der Sozialstruktur, dem individuel-
len Raumanspruch oder der Mobilitat der Art begriindbar sein.

Da der Begriff "Lokale Population" die Bezugsebene fir die Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG - insbesondere das Stérungsverbot - darstellt, ist die Ermittlung des Erhaltungs-
zustandes der lokalen Population sinnvoll. Bei einem ungunstigen Erhaltungszustand kann auch
eine geringflgige Beeintrachtigung zu einer signifikanten Verschlechterung desselben flhren, wah-
rend bei einem giinstigen Erhaltungszustand (intakte, individuenreiche lokale Population) die Erheb-
lichkeitsschwelle héher anzusetzen ist.

Die Bewertung des Erhaltungszustandes der betroffenen lokalen Population erfolgt verbal-
argumentativ anhand der Kriterien Zustand der Population und Habitatqualitat.

2.1.4 Einbeziehung von MaRnahmen

In die Beurteilung, ob gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG eine verbotstatbestandliche Beein-
trachtigung der Lebensstatte bzw. lokalen Population einer relevanten Art vorliegt, werden Mal3nah-
men zur Vermeidung sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen einbezogen. Die Erforderlichkeit
dieser MaRnahmen richtet sich nach dem VerhaltnismaRigkeitsgrundsatz.

MaBnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen setzen am Projekt an. Sie flihren dazu, dass
Projektwirkungen entweder vollstandig unterbleiben oder soweit abgemildert werden, dass keine er-
hebliche Beeintrachtigung fir die geschitzte Art erfolgt (z. B. BauschutzmalRhahmen, Bauzeitenbe-
schrankungen, Anbringen von Uberflughilfen).

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen gem. § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG, die CEF-MaBnahmen
(MaRRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitét4) entsprechen, setzen
unmittelbar am betroffenen Bestand der geschitzten Arten an. Sie dienen dazu, die Funktion der kon-

4 EU-Leitfaden Artenschutz, Kap. 11.3.4.d)
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kret betroffenen Lebensstatte fir die lokale betroffene (Teil-)Population in qualitativer und quantitativer
Hinsicht zu erhalten. Dabei muss die 6kologisch-funktionale Kontinuitat der Lebensstatte (ohne "time-
lag") gesichert sein. Vorgezogene Ausgleichsmallnahmen missen zudem einen unmittelbaren raumli-
chen Bezug zum betroffenen Habitat erkennen lassen, z. B. in Form einer VergréRerung eines Habi-
tats oder der Neuschaffung von Habitaten in direkter funktioneller Beziehung zu diesem.

Wenn mdglich, sollten sich die CEF-MafRnahmen inhaltlich und rdumlich an Ubergeordneten Arten-
schutzkonzepten orientieren.

Wenn eine verbotstatbestandliche Beeintrachtigung einer relevanten Art trotz der Durchfiihrung von
Vermeidungs- oder vorgezogenen Ausgleichsmallnahmen nicht ausgeschlossen werden kann, wer-
den im Rahmen der Ausnahmeprifung i. d. R. kompensatorische MaRnahmen® erforderlich. Qualitat
und Quantitat der kompensatorischen MafRnahmen ergeben sich aus der Schwere der Beeintrachti-
gung und den spezifischen Empfindlichkeiten und &kologischen Erfordernissen der jeweiligen be-
troffenen Art bzw. Population. Hinsichtlich der zeitlichen Komponente ist zu beachten, dass keine der-
artige Zeitllicke (time-lag) entsteht, in der eine irreversible Schwachung der Population auftreten kann.
Kompensatorische Mallnahmen dienen zum Nachweis, dass die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen (Nachweis des Verweilens im derzeitigen [glinstigen] Erhaltungszustand) vorliegen und stellen
somit eine Zulassungsvoraussetzung gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG dar.

Hinsichtlich der geographischen Bezugsebene fiir die kompensatorischen Maflihahmen sind gem.
BNatSchG die Populationen der Art bzw. nach FFH-Richtlinie und Vogelschutzrichtlinie das naturliche
Verbreitungsgebiet der Arten relevant. Die kompensatorischen MaRnahmen sollten jedoch aus Grin-
den der Umweltvorsorge - sofern mdglich - auf die betroffene lokale Population bezogen sein. Wenn
dies nicht maglich oder sinnvoll ist, sollte der betroffene Naturraum die Bezugsebene fiir die Lokalisie-
rung der kompensatorischen MaRnahmen darstellen.

Die aus der artenschutzrechtlichen Prifung resultierenden Mal3nahmen werden durch den LBP fest-
gesetzt, wo sie auch entsprechend gekennzeichnet werden (Lageplane der landschaftspflegerischen
MaBnahmen, Mallnahmenblatter).

2.2 Artenschutz in der kommunalen Bauleitplanung in Nordrhein-Westfalen

Die artenschutzrechtliche Prifung in der kommunalen Bauleitplanung in NRW orientiert sich an der
Gemeinsamen Handlungsempfehlung des Ministeriums fir Wirtschaft, Energie, Bauen, Wohnen und
Verkehr NRW und des Ministeriums fur Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbrau-
cherschutz NRW vom 22.12.2010. Die Handlungsempfehlung beinhaltet alle bereits im Kap. 2 aufge-
listeten gesetzlichen Grundlagen, Definitionen und Verfahrensschritte, wie sie bereits in der Verwal-
tungsvorschrift Artenschutz des MUNLYV vom 13.04.2010 aufgefihrt sind.

Gegenstand der artenschutzrechtlichen Prifung sind demnach primér die planungsrelevanten Arten
der jeweils aktuellen Liste des FIS (LANUV) aus der Gesamtheit der Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie sowie alle europdischen Vogelarten des Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie. Zur Bewertung
von vorhabensbedingten Wirkungen auf die zu prifenden Arten ist in der Regel die Kenntnis der lan-
desweiten Erhaltungszustande der einzelnen Arten und im Einzelfall der jeweiligen lokalen Population
erforderlich. Fir die planungsrelevanten Arten Nordrhein-Westfalens beinhaltet die o.g. Liste der pla-
nungsrelevanten Arten bereits eine ,Ampelbewertung“ des LANUV.

5 im EU-Leitfaden Artenschutz in Kap. 111.2.3.b) als AusgleichsmafRnahmen gemaf Artikel 16 bezeichnet
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2.3 Datengrundlagen

Wesentliche Datengrundlagen der Artenermittlung fur die artenschutzrechtliche Prifung sind:

e Planungsrelevante Arten fir das Messtischblatt 5208 Bonn (FIS; LANUV Januar 2012)
e Mindliche Mitteilungen des Jagdausibenden Herrn Liesegang aus den Jahren 2010/11
o Eigene Beobachtungen des Verfassers im Bereich Hersel-Sud seit ca. 1990

o Artbezogene Fachliteratur.

2.4  Ermittlung der planungsrelevanten Arten

Die aus den unter Kapitel 2.3 aufgefiihrten Quellen ermittelten Artenvorkommen der planungsrelevan-
ten Arten umfassen die Artengruppen Saugetiere, Végel, Amphibien, Reptilien und Schmetterlinge.

Unter den planungsrelevanten Arten sind diejenigen Arten zu bertcksichtigen, deren Lebens- oder
Teillebensraume sich im Wirkraum der Baumalinahme befinden. Planungsrelevante Pflanzenarten in-
nerhalb des Wirkraumes sind nicht bekannt.

In der Tabelle 1 sind nachfolgend die planungsrelevanten Arten mit Angaben zu ihrem jeweiligen Vor-
kommen und ihrem landesweiten Erhaltungszustand innerhalb ihres atlantischen Verbreitungsgebie-

tes in NRW aufgefihrt.

Tabelle 1:  Planungsrelevante Arten auf Blatt TK 5208 Bonn

Planungsrelevante Arten fiir das Messtischblatt 5208 — LANUV 01/2012

Wissenschaftlicher | Deutscher Name Status Erhaltungs- | Vorkommen im

Name LANUV zustand in Wirkraum; Status

NRW (ATL)

Saugetiere

Muscardinus Haselmaus Art G Kein Lebensraum

avellanarius vorhanden

Myotis daubentonii Wasserfledermaus Art G Kein Lebensraum
vorhanden

Myotis myotis GrolRes Mausohr Art U Kein Lebensraum
vorhanden

Myotis mystacinus Kleine Bartfleder- Art G Kein Lebensraum

maus vorhanden

Nyctalus noctula GrolRer Abendsegler | Art G Nahrungsgast im
vorhanden freien Luftraum

Pipistrellus nathusii | Rauhautfledermaus | Art G Kein Lebensraum
vorhanden

Pipistrellus Zwergfledermaus Art G Nahrungsgast ent-

pipistrellus vorhanden lang von Struktu-

relementen
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Tabelle 1: Fortsetzung

Wissenschaftlicher | Deutscher Name Status Erhaltungs- | Vorkommen im
Name LANUV zustand in Wirkraum; Status
NRW (ATL)

Saugetiere

Plecotus auritus Braunes Langohr Art G Kein Lebensraum
vorhanden

Vespertilio murinus | Zweifarbfledermaus | Art G Kein Lebensraum
vorhanden

Vogel

Accipiter gentilis Habicht sicher G Nahrungsgast
britend

Accipiter nisus Sperber sicher G Nahrungsgast
brutend

Acrocephalus scir- Teichrohrsanger sicher G Kein Lebensraum

paceus britend

Alcedo atthis Eisvogel sicher G Kein Lebensraum
brutend

Anas clypeata Loffelente Durchzigler G Kein Lebensraum

Anas crecca Krickente Wintergast G Kein Lebensraum

Ardea cinerea Graureiher sicher G Nahrungsgast
brutend

Athene noctua Steinkauz beobachtet G Kein Vorkommen
zur Brutzeit

Bucephala clangula | Schellente Wintergast G Kein Lebensraum

Buteo buteo Mausebussard sicher G Nahrungsgast
brutend

Charadrius dubius Flussregenpfeifer sicher ] Kein Lebensraum
brutend

Coturnix coturnix Wachtel sicher ] Brutverdacht 2011
brutend

Delichon urbica Mehlschwalbe sicher G| Nahrungsgast
brutend

Dryobates minor Kleinspecht sicher G Kein Nachweis
brutend

Falco peregrinus Wanderfalke sicher Ut Kein Nachweis
britend

Falco tinnunculus Turmfalke sicher G Nahrungsgast
britend

Hirundo rustica Rauchschwalbe sicher G| Nahrungsgast
britend

Larus [c.] Mittelmeermdwe sicher G Kein Lebensraum

michahellis britend
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Tabelle 1: Fortsetzung

Wissenschaftlicher | Deutscher Name Status Erhaltungs- | Vorkommen im
Name LANUV zustand in Wirkraum; Status
NRW (ATL)

Végel

Locustella naevia Feldschwirl sicher G Potenzieller
britend Lebensraum

Luscinia Nachtigall sicher G Potenzieller

megarhynchos britend Lebensraum

Mergellus albellus Zwergsager Wintergast G Kein Lebensraum

Mergus merganser | Gansesager Wintergast G Kein Lebensraum

Milvus migrans Schwarzmilan sicher Nahrungsgast
britend

Milvus milvus Rotmilan sicher Kein Nachweis
britend

Oriolus oriolus Pirol sicher Kein Lebensraum
britend

Pandion haliaetus Fischadler Durchzigler G Kein Lebensraum

Perdix perdix Rebhuhn sicher U Potenzieller
britend Lebensraum

Phalacrocorax Kormoran sicher G Kein Lebensraum

carbo britend

Riparia riparia Uferschwalbe sicher G Kein Lebensraum
britend

Saxicola rubicola Schwarzkehlchen sicher U Potenzieller
britend Lebensraum

Streptopelia turtur Turteltaube sicher Ul Kein Lebensraum
britend

Strix aluco Waldkauz sicher G Kein Lebensraum
britend

Vanellus vanellus Kiebitz sicher bri- G Potenzieller
tend Lebensraum

Amphibien

Bombina variegata Gelbbauchunke Art Kein Lebensraum
vorhanden -

Bufo calamita Kreuzkrote Art U Kein Lebensraum
vorhanden

Bufo viridis Wechselkrote Art U Landlebensraum
vorhanden

Rana dalmatina Springfrosch Art G Kein Lebensraum
vorhanden

Rana lessonae Kleiner Wasser- Art G Kein Lebensraum

frosch vorhanden

Triturus cristatus Kammmolch Art G Kein Lebensraum

vorhanden
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Tabelle 1: Fortsetzung

Wissenschaftlicher | Deutscher Name Status Erhaltungs- | Vorkommen im
Name LANUV zustand in Wirkraum; Status
NRW (ATL)

Reptilien

Lacerta agilis Zauneidechse Art G| Potenzieller
vorhanden Lebensraum

Podarcis muralis Mauereidechse Art ] Kein Lebensraum
vorhanden

Schmetterlinge

Maculinea Dunkler Art Kein Lebensraum

nausithous Wiesenknopf- vorhanden

Ameisenblauling
Proserpinus Nachtkerzen- Artv G Kein Lebensraum
proserpina Schwarmer orhanden

Im MTB TK 5208 nicht

aufgefihrte, im Wirkraum nachgewiesene Arten

Wissenschaftlicher | Deutscher Name Status Erhaltungs- | Vorkommen im
Name LANUV zustand in Wirkraum; Status
NRW (ATL)

Alauda arvensis Feldlerche - G| Brutvogel

Asio otus Waldohreule - G Art vorhanden;
Nahrungsgast

Tyto alba Schleiereule - G Art vorhanden;
Nahrungsgast

Corvus frugilegus Saatkrahe - G Wintergast
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Allgemein verbreitete, nicht bestandsgefahrdete europaische Vogelarten

Uber die in der Tabelle 1 gelisteten planungsrelevanten Vogelarten hinaus sind weitere Arten der
Siedlungsrander, Garten, Gebusche und Offenlandhabitate zu erwarten, wie z.B. Amsel, Singdrossel,
Heckenbraunelle, Buchfink, Ménchsgrasmicke, Kohimeise, Blaumeise, Haussperling, Bachstelze,
Star, Grinfink, Ringeltaube, Misteldrossel, Eichelhdher, Rabenkrahe, Rotkehlchen, Grinfink, Distel-
fink, Schwanzmeise u.a.m. Diese Arten befinden sich landesweit in einem giinstigen Erhaltungszu-
stand und sind durch die Planung landesweit wie lokal nicht gefahrdet.

Folgende Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und europaisch geschitzte Vogelarten sind ent-
sprechend den Nachweisen oder méglichen Vorkommen auf ihre Betroffenheit durch die Anderun-

gen/Erweiterungen des Bebauungsplans 220 C zu priifen:

Tabelle 2:  Planungsrelevante Arten im Wirkraum der geplanten Anderungen und Erweiterungen des B-Planes
220C
Wissenschaftlicher | Deutscher Status Erhaltungs- | Vorkommen im Wirk-
Name Name zustand in raum
NRW (ATL)
Saugetiere
Nyctalus noctula Grolder Abend- Nahrungsgast G Jagt im freien Luftraum
segler

Pipistrellus pipistrel- | Zwergfledermaus | Nahrungsgast G Entlang von Struktu-

lus relementen

Vogel

Accipiter gentilis Habicht Nahrungsgast G Jagt im freien Luftraum

Accipiter nisus Sperber Nahrungsgast G Garten, Griinanlagen,
Gebusche, Gehdlze

Ardea cinerea Graureiher Nahrungsgast G Landwirtschaftsflachen

Alauda arvensis Feldlerche Brutvogel G| Landwirtschaftsflachen,
Brachflachen u.a.

Asio otus Waldohreule Nahrungsgast G Landwirtschaftsflachen

Buteo buteo Mausebussard Nahrungsgast G Landwirtschaftsflachen

Corvus frugilegus Saatkrahe Wintergast G Landwirtschaftsflachen

Coturnix coturnix Wachtel Brutverdacht U Landwirtschaftsflachen

2011

Delichon urbica Mehlschwalbe Nahrungsgast G| Jagt im freien Luftraum
Uber Landwirtschafts-
flachen

Falco tinnunculus Turmfalke Nahrungsgast G Landwirtschaftsflachen

Hirundo rustica Rauchschwalbe Nahrungsgast G| Jagt im freien Luftraum
Uber Landwirtschafts-
flachen

Locustella naevia Feldschwirl Pot. Brutvogel G Brachflachen, Saume

Luscinia megarhyn- | Nachtigall Pot. Brutvogel G Geblische

chos

Milvus migrans Schwarzmilan Nahrungsgast S Landwirtschaftsflachen
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Tabelle 1: Fortsetzung

Wissenschaftlicher | Deutscher Na- | Status Erhaltungs- | Vorkommen im
Name me zustand in Wirkraum
NRW (ATL)

Végel (Fortsetzung)

Perdix perdix Rebhuhn Pot. Brutvogel u Landwirtschaftsfla-
chen

Saxicola rubicola Schwarzkehlchen | Pot. Brutvogel U Landwirtschaftsbra-
chen und deren Ver-
buschungsstadien

Streptopelia turtur Turteltaube Nahrungsgast Ul Landwirtschaftsfla-
chen

Tyto alba Schleiereule Nahrungsgast G Landwirtschaftsfla-
chen

Vanellus vanellus Kiebitz Durchzugler G Landwirtschaftsfla-
chen

Amphibien

Bufo viridis Wechselkrote Art vorhanden U Landlebensraum in
Landwirtschaftsfla-
chen

Reptilien

Lacerta agilis Zauneidechse Pot. vorhan- G| In Sdumen

den
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3 Beschreibung des Vorhabens und der damit verbundenen Wirkungen

3.1 Beschreibung des Vorhabens

Die 3. Anderung und 2. Erweiterung des Bebauungsplans 220 C beinhaltet die Arrondierung einer
Grunflache durch eine o6ffentliche Griinanlage im Rahmen des Griinen C (derzeit Brombeergestriipp
und Ruderalflache) und Umplanung einer im Bebauungsplan 220 C bereits festgesetzten Bauflache,
wobei neben den festgesetzten Einzelhdusern die Méglichkeit von Doppelhausern geschaffen wird.
Die 2. Anderung und 1. Erweiterung des Bebauungsplans 220 C beinhaltet die Umwandlung eines
Spielplatzes zu einem Baugrundstiick und die Schaffung eines Verbindungsweges (Fu®- und Rad-
weg) zwischen der Oderstral’e und dem Griinen C sowie die Erweiterung einer bestehenden 6ffentli-
chen Grinflache von ca. 1.200 m? um eine weitere Flache von ca. 1.000 m2. In dem siedlungsabge-
wandten Teil der Griinflache sind Spielgerate und eine Hiuitte fur Jugendliche vorgesehen.

Die Festsetzungen fir die Grinanlage im Zuge des Grinen C sind fir beide Anderungs-
/Erweiterungsabschnitte identisch. Sie sind fir die artenschutzrechtliche Priifung erheblich und lauten

wie folgt:
-Entlang der riickwartigen Bebauung wird in einer Breite von 13,50 Meter eine &ffentliche Griinflache
mit der Zweckbestimmung Parkanlage festgesetzt....“. ...“Auf der Grinflache ist eine Bepflanzung

entsprechend den Grundsatzen des Regionale 2010 Projektes ,Griines C* zu pflanzen. Dabei handelt
es sich um einen Wiesenstreifen mit Gehdlz- und Baumbandern. Als Baumband dient hier eine Be-
pflanzung mit der Saulenzitterpappel (Populus tremula erecta) und dem Wildapfel (Malus evereste)6 in
einem Abstand von je ca. 15 Meter. Geringflgige Abweichungen sind zulassig.

Die Ful3-/ Radwege innerhalb der Grinflachen werden mit einer Breite von 2,50 Meter festgesetzt. Der
Weg im rickwartigen Bereich der Bebauung muss mindestens 10 Meter entfernt von den riickwartigen
Grundstiicksgrenzen angelegt werden®.

Der Freiraum im Umfeld der vorhandenen Bebauung umfasst im Bornheimer Bereich ca. 50 ha und
angrenzend im Bonner Bereich ca. 95 ha. Die Stadtgrenze verlauft entlang des Englanderwegs. Der
Abstand des Herseler Siedlungsrandes zum Rhein und zum Englanderweg betragt jeweils ca. 350 m.
Der heutige Siedlungsrand wird durch eine Einzelhausbebauung mit zwei in die Bebauung integrierten
Spielplatzen und eine Grinflache gebildet. Im weiteren Umfeld existieren die Landesstrale L 300 und
der Englanderweg als Fahrstralle mit separiertem Radweg sowie die Wirtschaftswege Rheindorfer
Stral’e und der Auenweg.

3.2 Beschreibung der allgemeinen Auswirkungen des Projektes
Grundsatzlich ist bei den Wirkungen der geplanten MaRnahme zwischen

- baubedingten Auswirkungen
- anlagebedingten Auswirkungen sowie

- betriebsbedingten Auswirkungen

zu unterscheiden.

Die oben beschriebene Planung besitzt auf die 0.a. streng und besonders geschutzten Arten haupt-
sachlich folgende Wirkungen:

6 Im Verhaltnis 1 Pappel / 2 Apfelbdume; das Band wird teilweise noch durch Strauchpflanzungen unterbrochen
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1. Bauzeitliche Stérung durch Verlarmung, Erschitterung und Scheuchwirkung durch Baustellenver-
kehr und Bautatigkeit, insbesondere fiir Vogelarten,

2. Anlagebedingte Inanspruchnahme von teilverbuschten Brachflachen und Offenlandbiotoppen, die
einem Teil der ermittelten oder nachgewiesenen Vogelarten und ggf. Fledermausarten und Am-
phibien als (Teil)Lebensraum dienen sowie gleichzeitig Umwandlung von Teilen der Offenlandfla-
chen in eine Griinanlage, die von einem Geh- und Radweg begleitet wird,

3. Betriebsbedingte Neubelastungen durch Stérwirkung in bisher gering- oder unbelasteten Orts-
randbereichen.

3.3 Beschreibung der konkreten Auswirkungen auf besonders und streng ge-
schitzte Arten

Baubedingte Auswirkungen

Bauzeitlich wird es zu Larmimmissionen und sonstigen Stérwirkungen (optische Reize, Erschiitterun-
gen) im Umfeld der Baumallnahme kommen. Larmimmissionen bewirken bei Tierarten bzw. Arten-
gruppen, bei denen akustische Reize eine wesentliche Bedeutung flir die Kommunikation oder Orien-
tierung im Raum haben (z.B. Végel, diverse Saugetiere) eine Einschrankung der Lebensraumeignung
(vgl. MACZEY & BOYE, 1995).

Durch eine Baufeldfreimachung in den Wintermonaten kann es zu Verletzungen/Tétungen von im Bo-
den winterruhenden Individuen der Wechselkrote kommen. Fir das Grine C ist die bauliche Umset-
zung ab Mai 2012 geplant. Eine Verletzungs- oder Tétungswahrscheinlichkeit wird daher als sehr ge-
ring eingeschatzt.

Bauzeitliche Lebensraumverluste durch Verldarmung und Stdrwirkung betreffen innerhalb des Wirk-
raumes Uberwiegend intensiv genutzte Landwirtschaftsflachen. Die Lebensraumfunktionen dieser Fla-
chen werden nach Fertigstellung der als duRere Eingrinung des Wohngebietes geplanten Grinanlage
teilweise wieder aufgenommen werden kénnen (vgl. betriebsbedingte Auswirkungen).

Der an den Einmiindungsbereich der Oderstralle in die Rheinstrale angrenzende Freiraum weist be-
reits derzeit eine Vorbelastung durch verkehrsbedingte Larmimmissionen und Stérwirkung auf.

Anlagebedingte Auswirkungen

Die anlagebedingten Lebensraumverluste umfassen fur beide Plandnderungs- und —erweiterungs-
abschnitte rd. 9.000 m2. Darin subsummiert sind die Radwegverbindung (Link), der Griinstreifen ent-
lang der Bebauung, die 6ffentliche Grinflache mit Baumtor und Spielflachen sowie der Grunstreifen
nordlich der Rheindorfer Strafle.

Die mit der geplanten MaRnahme verbundene anlagebedingte Inanspruchnahme bislang nicht in die
Siedlung einbezogener Ackerflachen fuhrt tatsdchlich oder potenziell zu einem Teilverlust von Puffer-
flachen zwischen Siedlungsrand und Lebensraum fir die Arten der Feldflur, wie z.B. Feldlerche oder
Wachtel und Nahrungsgésten wie Wildganse und Graureiher, sowie zu Verlust von Jagd- und Nah-
rungshabitaten fiir Eulen und Greifvogel. Die Flacheninanspruchnahme selbst wird angesichts der La-
ge am Siedlungsrand und der geringen Raumtiefe als nachrangig beurteilt. Relevant sind allerdings
die nutzungsabhangigen Wirkungen (s. Kap. Betriebsbedingte Wirkungen).
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Betriebsbedingte Auswirkungen

Die wesentlichen betriebsbedingten Auswirkungen der geplanten Plananderungen/-erweiterungen
stellen die Stérwirkungen auf Tiere dar. Im Unterschied zu den nur zeitlich befristet wirkenden bauzeit-
lichen Stérungen fiihren die betriebsbedingten Stérungen zu einer dauerhaften Funktionsbeeintrachti-
gung des angrenzenden Raumes. Die rdumliche Tragweite der Stérung ist abhangig von der jeweili-
gen Nutzung. Zu erwartende legale Nutzer sind Radfahrer, Spazierganger sowie Hundebesitzer, je-
weils im &rtlichen und Uberdrtlichen Verkehr. An nicht legalem Verkehr ist mit gelegentlichem motori-
sierten Zweiradverkehr (Mofas, Motorroller) zu rechnen. Es ist vorgesehen, diesen durch geeignete
bauliche Ma3nahmen zu unterbinden. Da der o0.g. Verkehr am &ulReren Rand des Grunzuges verlauft
und somit nicht sichtverschattet ist, entfaltet die Scheuchwirkung ihren vollen Umfang.

Verstarkt wird die Scheuchwirkung durch frei laufende Hunde. Die Raumwirkung dieser Art der Sto-
rung liegt nach eigener Beobachtung bei 10 bis 50 m. Die Frequentierung durch Hundebesitzer und
der Anteil frei laufender Hunde haben in den letzten Jahren im Herseler Siiden erheblich zugenom-
men. Diese Zunahme hangt mit der zunehmenden Besiedlung des Plangebietes sudlich der Bayer-
stralle zusammen und wird sich durch die weitere Bebauung weiter fortsetzen. Es ist anzunehmen,
dass durch die Erschlielung des Griinzuges und somit des in die Feldflur hinein verschobenen Sied-
lungsrandes diese Stérwirkung weiter zunehmen wird. Demgegeniber wird sich die Stérwirkung der
Hundeaktivitdten durch eine gewisse Bindung an die geplante &ffentliche Grinanlage wahrscheinlich
reduzieren. Zudem besteht im Griinen C die Initiative zur Sensibilisierung der Hundebesitzer gegen-
Uber den angebauten Feldfriichten und soll durch Flyer und ggf. Beschilderung noch verstarkt werden.

Durch eine Konzentration von Spielflachen/Spielgeraten bzw. Jugendhitte am Rheindorfer Weg (dort
grenzen die Grunflachen unmittelbar an den GLB 2.4.2-33 ,Niederterrassenkante” an; hier liegt ein
Knotenpunkt mehrerer Wege) dirfte dort der Schwerpunkt der Stérungen liegen.

Nach vorliegender Planung soll die Rheindorfer Stral3e zwischen dem Siedlungsrand und dem Auen-
weg asphaltiert werden. Da der bisherige Zustand dieses Wirtschaftsweges insbesondere im oberen
Abschnitt nicht fir jeden Radfahrer akzeptabel ist und der Weg im Zuge des Griinen C ein erklarter
Radweg sein soll, wird eine Verbesserung der Befahrbarkeit entsprechend zu einer Steigerung der
Frequentierung fihren.

Fur Tiere der Feldflur sind weiterhin Engpasssituationen relevant, die sich aus bereichsweise vorhan-
denen, geringen nutzbaren Raumtiefen ergeben. Dort kénnen sich Stérungen starker auswirken, als in
Bereichen grofRerer Raumtiefe. Zwar betragt die Breite des Freiraumkorridors zwischen Siedlungsrand
und Englanderweg bzw. dem Rhein jeweils rd. 350 m. Der nutzbare Freiraum zwischen der heutigen
Siudostgrenze des Siedlungsrandes an der Oderstralle und dem Obstbaumbestand des Obstbaube-
triebes Klein weist jedoch eine geringere Raumtiefe von rd. 230 m auf. Von den Wohngrundstiicken
und den Spielplatzen geht heute lediglich eine sporadische Stérung aus. Wahrend der Vogelzugzeiten
wird die Feldflur durch Freizeitaktivitaten (Drachenflug) heute lediglich im Bereich der noch nicht be-
bauten Partie stdlich der Oderstral’e und des privaten Wirtschaftsweges entlang der Niederterrassen-
kante genutzt (die Nutzung des Privatweges will die Stadt Bornheim mit gestalterischen Mitteln und
durch Absperrungen unterbinden). Durch die Raumerschlielung durch das Griine C und den Verbin-
dungsweg zur OderstraBe wird sich dies grundlegend andern. Zwischen dem Ostrand der Siedlung
und der Westecke der Klaranlage betragt die heutige Korridorbreite fir Arten der Feldflur lediglich rd.
200 m (die Klaranlage selbst stellt keinen eigenen Stoérfaktor dar, tragt aber anlagebedingt zur Veren-
gung des nutzbaren Raumes bei). Verstarken wird sich auch die Stérwirkung im Bereich der Rheindor-
fer Strale durch die 6ffentliche Grunflache, die an den GLB 2.4.2-33 ,Niederterrassenkante® angrenzt.
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Eine betriebsbedingte Gefahrdung planungsrelevanter Arten durch den Betrieb auf dem Griinen C ist
nicht ganzlich auszuschliel3en, denn es ist zu erwarten, dass der Grinzug und auch der warmespei-

chernde Wegbelag Tiere anlocken wird.

3.3.1  Vorpriifung der Wirkfaktoren

Im Folgenden wird gepriift, ob die oben beschriebenen Wirkungen der Planung fiir die nachgewiese-
nen oder potenziell vorkommenden Arten Relevanz hinsichtlich der Verbotstatbestande des § 44 (1)

BNatSchG besitzen kénnen.

Tabelle 3 Vorprufung der Wirkfaktoren

Art

Vorpriifung einer Betroffenheit von Arten oder ihrer
Lebensraume

Priifung
erforderlich

Grolser Abendsegler

Im Wirkraum befinden sich keine quartierfahigen Baume
oder —strukturen. Fir die im freien Luftraum jagende Art
bestehen keinerlei Gefahrdungen durch Kollision oder
Stérung.

nein

Zwergfledermaus

Im ortlichen Zusammenhang der geplanten MaRnahme
befinden sich Baumreihen, eine Grinanlage und Reihen
aneinander grenzender Hausgarten, die im Zusammen-
hang der anschlieBenden Geholzbestédnde der Niederter-
rasse und des Rheinufers als Jagdkulisse flr die Art die-
nen. Quartiere im Wirkraum kdénnen, mit Ausnahme von
ggf. an Gebauden angebrachten kunstlichen Quartieren,
ausgeschlossen werden. Eine Geféahrdung durch den
Verkehr oder durch die Beseitigung besetzter Quartiere
kann ausgeschlossen werden.

nein

Feldlerche

Im Wirkraum der Planung wurden in den letzten Jahren
regelmalig 1 — 2 Brutreviere der Feldlerche nachgewie-
sen. Diese befanden sich im Bereich der Niederterrassen-
kante und auf der Niederterrasse sudlich der Rheindorfer
StralRe. Diese Steppenart halt i.d.R. zu Landschaftsstruk-
turen ungewdhnlich grofRen Abstand und weist daher, ob-
wohl unempfindlich gegen Larm, eine Effektdistanz von
500 m auf (KIFL, 2010). Die Art kann diesen Wert zwar
individuell erheblich unterschreiten, wie es im Wirkraum
konkret zu beobachten ist. Die Ableitung einer allgemein
glltigen Toleranz ist allerdings nicht moglich. Eine Betrof-
fenheit ist daher anzunehmen.
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Tabelle 3: Fortsetzung

Art

Vorpriifung einer Betroffenheit von Arten oder ihrer
Lebensraume

Priifung
erforderlich

Feldschwirl

Im Wirkraum der Planung ist ein Vorkommen im Bereich
der unbestockten Niederterrassenkante ndérdlich der
Rheindorfer StraBe maglich. Die Planung einer 6ffentli-
chen Grunflache und einer Rad- und Gehwegverbindung
tangiert den Lebensraum unmittelbar. Der Feldschwirl be-
sitzt eine Effektdistanz von 100 m (KIFL, 2010). Nachwei-
se liegen seit einigen Jahren aus den Brachflachen in der
Rheinaue vor (dstlich Auenweg und ndrdlich der Boots-
rampe). Von der Niederterrassenkante liegt bisher kein
Nachweis vor. Daher ist eine Betroffenheit derzeit nicht
anzunehmen.

nein

Graureiher

Die im Wirkraum der Planung liegenden Ackerflachen
werden (meist aulBerhalb der Brutzeit) von bis zu 15 Grau-
reihern aufgesucht. Diese halten sich an verschiedenen
Wochentagen und zu verschiedenen Tageszeiten an un-
terschiedlichen Platzen auf. Lt. KIFL (2010) haben Rast-
vogel/Wintergaste einen Stérradius von 200 m. Es kann
beobachtet werden, dass entlang der haufig frequentier-
ten Wege (Bsp. Auenweg) der Storeffekt durch Fuligan-
ger und Radfahrer fir den Graureiher auf bis zu 20 m re-
duziert wird, solange keine freilaufenden Hunde vorhan-
den sind.

Eine Beeintrachtigung kann aufgrund der vorhandenen
Raumtiefe von mindestens 200 m und mdglicher Orts-
wechsel ausgeschlossen werden.

nein

Habicht

Der Habicht britet seit Langerem auf dem Herseler
Werth. Jagdfliige sind entlang der Rheinaue, aber auch
Uber die Bebauung hinweg zu beobachten. Eine Betrof-
fenheit des Horstplatzes oder eine Stérung der Jagdflige
im freien Luftraum durch die Planung ist nicht erkennbar.

nein

Kiebitz

Der Kiebitz hat in der Rheinaue zwischen Englanderweg
und Bayerhof noch vor ca. 15 Jahren Brutversuche unter-
nommen. Seitdem ist die Art sudlich Hersel nur noch als
Durchzlgler zu beobachten (durch den Verfasser zuletzt
2010 sudlich des Englanderwegs oberhalb der Niederter-
rasse mit rd. 30 Individuen). Aufgrund der groflen Dyna-
mik in der Bauleitplanung der Stadt Bornheim sowie der
Areale fur Sand- und Kiesgewinnung ist die Situation einer
lokalen Population der Art unsicher. Im Bornheimer Stadt-
gebiet sind in den vergangenen Jahren einzelne Bruten
oder Brutversuche auf Rekultivierungsflachen von Kies-
abbaubetrieben sowie der ehem. Bonner Milldeponie be-
obachtet worden. Der ziehende oder rastende Kiebitz
weist einen Stdrradius von 200 m auf (KIFL, 2010). Der
Brutvogel weist eine Effektdistanz von 400 m gegeniiber
Rad- und FuBwegen auf (KIFL, 2010):

nein

@- COCHET CONSULT, 01/2012




Bebauungsplan Bornheim 220 C (Hersel)
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Tabelle 3: Fortsetzung

Art

Vorpriifung einer Betroffenheit von Arten oder ihrer
Lebensraume

Priifung
erforderlich

Forts. Kiebitz

Durch die bereits vorhandene Bebauung und die Fre-
quentierung der vorhandenen Wege ist der Freiraumkorri-
dor des Wirkraumes der Planung mittlerweile zu schmal,
um als Bruthabitat oder Rastplatz fir ziehende Kiebitze zu
dienen.

Mausebussard

Brutverdacht auf dem Herseler Werth. Der potenzielle
Brutplatz ist von der Planung nicht betroffen. In der Feld-
flur und im Ansitz auf den Baumbestédnden und Gehdlzen
der Rheinaue und der Niederterrassenkante stets prasent.
Lt. KIFL (2010) weist der Mausebussard eine Fluchtdis-
tanz von 200 m auf. Die Art ist sehr mobil und weist einen
weiten Aktionsradius auf. Eine Beeintrachtigung des Nah-
rungslebensraumes oder von Individuen ist auszuschlie-
Ren.

nein

Mehlschwalbe

Als Nahrungsgast im freien Luftraum Uber dem Rhein, der
Rheinaue und der Niederterrasse nicht betroffen. Nistplat-
ze in der Ortschaft Hersel sind nicht betroffen.

nein

Nachtigall

Im Wirkraum der Planung ist ein Vorkommen im Bereich
der bestockten Niederterrassenkante nérdlich der Rhein-
dorfer StralRe mdglich. Die Planung einer o6ffentlichen
Grunflache und einer Rad- und Gehwegverbindung tan-
giert den Lebensraum unmittelbar. Die Nachtigall wurde
zuletzt 1997 auf dem Herseler Werth (auferhalb des
Wirkraumes der Planung) verhért. Danach liegen keine
Nachweise aus der Rheinaue oder von der Niederterrasse
vor. Daher ist eine Betroffenheit derzeit nicht anzuneh-
men.

nein

Rauchschwalbe

Als Nahrungsgast im freien Luftraum Uber der Rheinaue
und der Niederterrasse nicht betroffen. Ggf. in der Ort-
schaft Hersel liegende Nistplatze sind nicht betroffen.

nein

Rebhuhn

Potenzielles Vorkommen im gesamten unbestockten Frei-
raum zwischen Hersel und Auerberg. Es liegen in der ver-
inselten Feldflur zwischen der L 300 und dem Rhein sowie
dem Bayerhof und dem Englanderweg keine Nachweise
fur die Art vor. Daher ist eine Betroffenheit derzeit nicht
anzunehmen.

nein

Saatkrahe

RegelmaBiger Wintergast in den Ackerflachen der Nieder-
terrasse sudlich Hersel. Die Saatkrahe ist ein Kulturfolger,
der zwar in der Feldflur seine Nahrung sucht, jedoch hau-
fig in Stadten (Bsp. Limburg/Lahn, Bad Dirkheim oder
Oberbruch) oder unmittelbar an Autobahnen (A 61, Rast-
statte Wonnegau) Brutkolonien griindet. Die Stérempfind-
lichkeit ist daher begrenzt. Die Fluchtdistanz (vor Mensch
und Tier) wird mit 50 m angegeben (KIFL, 2010) und
durch Gewdhnungseffekt haufig unterschritten. Ausweich-
flachen sind zudem vorhanden, daher keine Betroffenheit.

nein
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Tabelle 3: Fortsetzung

Art

Vorpriifung einer Betroffenheit von Arten oder ihrer
Lebensraume

Priifung
erforderlich

Schleiereule

Brutverdacht im Bayerhof. Nahrungsgast in der gesamten
Feldflur zwischen Hersel und Auerberg. Eine echte
Nachteule. Nistplatz nicht betroffen. Keine Beeintrachti-
gung der nachtlichen Nahrungsfliige erkennbar.

nein

Schwarzkehlchen

Seit mehreren Jahren Brutvogel in der Rheinaue zwischen
Englanderweg und Herseler Sportplatz. Potenzieller Le-
bensraum auch in der Niederterrassenkante nérdlich der
Rheindorfer Stralle, jedoch bisher keine Besiedlung. Da-
her ist eine Betroffenheit derzeit nicht anzunehmen.

nein

Schwarzmilan

Seit einigen Jahren Brutvogel auf dem Herseler Werth.
Jagdflige sind entlang der Rheinaue, aber auch Uber die
Bebauung hinweg zu beobachten. Eine Betroffenheit des
Horstplatzes oder der Jagdflige durch die Planung ist
nicht erkennbar.

nein

Sperber

Potenzieller Nahrungsgast der Garten und Gehdlze. Eine
Beeintrachtigung eines Brutplatzes oder der Jagdflige ist
nicht erkennbar.

nein

Turmfalke

RegelmaRiger Nahrungsgast in der Rheinaue und Uber
der Niederterrasse. Eine Beeintrachtigung eines Brutplat-
zes oder der Jagdflige ist nicht erkennbar.

nein

Turteltaube

Potenzieller Lebensraum im Bereich der Niederterrassen-
kante zwischen Rheindorfer Stralle und Bayerhof. Ein
Nachweis fehlt allerdings bislang. Daher ist eine Betrof-
fenheit derzeit nicht anzunehmen.

nein

Wachtel

Jingere Nachweise in Ackerflachen in der Rheinaue so-
wie auf der Niederterrasse. Die ddmmerungs- und nacht-
aktive Wachtel besitzt eine Fluchtdistanz von 50 m (KIFL,
2010), so dass der auch nach Realisierung der Planung
verbleibende Korridor ausreicht, das Vorkommen aufrecht
zu erhalten. Eine Betroffenheit liegt daher nicht vor.

nein

Waldohreule

AuBerhalb der Brutzeit im Herseler Stiden prasent. Nah-
rungsflige in der Feldflur. Nistplatz nicht betroffen. Keine
Beeintrachtigung der nachtlichen Nahrungsfliige erkenn-
bar.

nein

Ubiquitare
Vogelarten

Fur ubiquitare Vogelarten, die im Istzustand im Wirkraum
keine, wenige oder gering geeignete Habitate vorfinden,
wird eine potenzielle Stérung oder Gefahrdung durch eine
Zunahme an Habitaten durch die Grinanlage kompen-
siert. Daher keine Beeintrachtigung.

nein

Zauneidechse

Fir die Zauneidechse, die im Istzustand keine oder gering
geeignete Habitate vorfindet, ist durch die Grinanlage mit
einer erheblichen Zunahme an Lebensraum zu rechnen.
Daher keine Beeintrachtigung.

nein
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Tabelle 3: Fortsetzung

Art Vorpriifung einer Betroffenheit von Arten oder ihrer Priifung
Lebensraume erforderlich
Wechselkréte Bei der Wechselkréte ist in den Freiflachen zwar mit einer ja

nur geringen Individuendichte und daher mit einem nur
geringen Risiko zu rechnen (das Hauptverbreitungsgebiet
ist durch die L 300 bzw. die A 555 sowie zunehmend
durch Bebauung von der ,Rheinschiene” getrennt). Ande-
rerseits bildet der Freiraum zwischen der sidlichen Orts-
randbebauung Hersel und dem Engléanderweg den einzi-
gen Korridor zwischen der Rheinaue und den Hauptvor-
kommen im Westen.

Eine artbezogene Bewertung der Verbote des § 44 (1) BNatSchG ist den Art-fir-Art-Prifbogen (An-
hang) zu entnehmen.

34 Projektbezogene MaRnahmen zur Vermeidung oder Minderung von Konflikten
sowie MaBnahmen zum Funktionserhalt

Fir die oben beschriebenen Wirkungen der geplanten Mallnahme auf die Fauna sind prinzipielle Még-
lichkeiten der Vermeidung oder Verminderung von Konflikten des § 44 BNatSchG gegeben. Daher ist
zu prifen, ob fiir die nachgewiesenen oder moglichen Vorkommen planungsrelevanter Tierarten der
Taxa Végel und Amphibien im Wirkraum der Planung konkrete MalRnahmen zur Vermeidung von Ver-
letzungen oder Tétungen oder Verlust von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten sowie zur Vermeidung
oder Verminderung von Stérungen durch Larm und Scheuchwirkung erforderlich sind.

Des Weiteren sind im Sinne der Eingriffsregelung ggf. AusgleichsmalRnahmen zu planen, die geeignet
sind zu gewahrleisten, dass sich die Lebensraumsituation fiir betroffene planungsrelevante Arten im
drtlichen Zusammenhang nicht verschlechtert bzw. verbessert.

VermeidungsmaBnahmen

MaBRnahmen zur Vermeidung von Tétungen oder Verletzungen von Individuen planungsrele-
vanter Arten durch Beseitigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten oder durch Kollision so-
wie zur Vermeidung von erheblichen Stérungen:

VA1 Bauzeitliche Vermeidung von Storungen wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit

Bauzeitlichen Wirkungen durch Stérung kénnen durch die Anregung einer Verlagerung von Brutre-
vieren vermieden werden. Dazu ist die Feldlerche innerhalb der Hauptbrutzeit zwischen Anfang Ap-
ril und Mitte Juli und zwei Bruten befahigt und nicht selten aufgrund der Fruchtfolge auch gezwun-
gen. Eine Verlagerung der Brutreviere kann durch die Anlage von ,Lerchenfenstern” in stérungsfrei-
en Bereichen von Getreidekulturen im raumlichen Zusammenhang der betroffenen Reviere initiiert
werden. Einzelheiten zur Anlage der Lerchenfenster kdnnen dem Flyer:

http://www.rheinische-kulturlandschaft.de/downloads/srk/Prospekt Feldlerche EW 2011.pdf.

entnommen werden. Suchraum fiir die Standortwahl s. Abbildung 1 im Anhang. Die Anlage der
Lerchenfenster sollte vor Beginn der Hauptbrutzeit erfolgen.
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VA 2 Sicherung von Brutrevieren fiir die Feldlerche

Trotz der biologischen Bewirtschaftung der Ackerflachen im betroffenen Raum ist die Intensitat der
Bearbeitung hoch, zumal Getreideanbau (mit Kleeuntersaat) sich mit Gemusebau in der Fruchtfolge
abwechselt. Zur Koharenzsicherung sind daher Malinahmen zur Schaffung und Erhaltung von Brut-
platzen durch ein Uberangebot an durch den Feldbau nicht beeintrachtigten Stellen erforderlich.
Ideal sind sog. Lerchenfenster bei jahrlich wechselndem Standort. Fir den Wirkraum werden 4 Ler-
chenfenster als ausreichend angesehen. Die Anlage der Lerchenfenster erfolgt analog zur Mal-
nahme VA 1.

VA 3 Terminierung der Baufeldfreimachung und Schutz des Baufeldes vor Besiedlung

Zur Vermeidung einer Toétung winterruhender Individuen der Wechselkréte soll die Baufeldfreima-
chung vor Beginn/nach Ende der Winterruhe der Wechselkrdte erfolgen. Der Zeitraum hierfur liegt
zwischen Anfang April und Mitte September. Zur Vermeidung einer Einwanderung in Oberbodenmie-
ten soll der Oberboden umgehend abgefahren werden. Bei unvermeidlicher langerfristiger Zwischen-
lagerung von Oberboden oder Schiittgut wahrend der aktiven Phase der Wechselkrote fir die Dauer
> 1 Woche sollen die Lagerflachen vorsorglich durch eine mobile Amphibienleiteinrichtung abgezaunt
werden.

Noch vor Baubeginn und ggf. bei ldangerem Baustellenstillstand wahrend der Brutzeit der Feldlerche
(Anfang April bis Ende Juli) soll durch Vergramungsmaflinahmen (Bsp. Flatterband, Greifvogelansitz-
stangen) eine Besiedlung durch die Art verhindert werden.
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4 Zusammenfassung und Ergebnis

Die Stadt Bornheim plant die 2. Anderung und 1. Erweiterung sowie die 3. Anderung und 2. Erweite-
rung des Bebauungsplans 220 C am siiddstlichen Ortsrand von Bornheim Hersel. Die Planung ver-
folgt neben einer Modifizierung der Festsetzungen fir die noch nicht realisierten Bauabschnitte im
sudlichen Randbereich die bauleitplanerische Festsetzung und Realisierung einer o6ffentlichen Griin-
flache und einer Rad-/Gehwegverbindung im Rahmen des Grinen C. Die von den Planungszielen
bzw. deren konkrete Ausgestaltung voraussichtlich ausgehenden Wirkungen bedurfen einer Priifung
hinsichtlich der Relevanz fir planungsrelevante Arten und die Verbote des § 44 (1) BNatSchG.

Die Datengrundlage fiur die gepriften Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie der européisch
geschiitzten Vogelarten bilden die fiir das Messtischblatt TK 5208 Bonn gelisteten Artenvorkommen
(LANUV, 2010), eigene, z.T. langjahrige Beobachtungen des Verfassers und mundliche Mitteilungen
des Jagdausiibenden Herrn Liesegang. Prifungsrelevante Tiergruppen sind fir den Wirkraum des BP
220 C Fledermause, Vogel, Amphibien und Reptilien.

Die Verbotstatbestéande des § 44 (1) BNatSchG wurden hinsichtlich der bau-, anlage- und betriebsbe-
dingten Projektwirkungen geprift. Die artenschutzrechtlich relevanten Projektwirkungen bestehen im
vorliegenden Planungsfall hauptsachlich in der anlagebedingten Inanspruchnahme von Ackerflachen
und der betriebsbedingten Stérung eines bisher wenig belasteten Freiraumkorridors von geringer
Raumtiefe. Die von der geplanten B-Planédnderung ausgehenden Stoérwirkungen stellen dabei die
weitaus starksten Beeintrachtigungen dar.

Fir die gepriften Fledermause und Reptilien ergeben sich keine artenschutzrelevanten Wirkungen
durch die vorliegende Planung.

Fir die europdisch geschutzten Vogelarten wird lediglich eine bauzeitliche und betriebsbedingte Sto-
rung und ggf. eine bauzeitliche Gefahrdung fiir die Feldlerche festgestellt. Eine erhebliche Stérung i.S.
des § 44 (1) Nr. 2 kann durch die Realisierung von ,Lerchenfenstern“ vermieden werden. Eine Verlet-
zung/Totung am Brutplatz (§ 44 (1) Nr. 3) wird durch bauzeitliche Vergramungsmaflnahmen zur Brut-
zeit vermieden.

Far die Amphibien, hier die Wechselkrote, wird eine Gefahrdung von Individuen nach § 44 (1) Nr. 3
durch eine Terminierung der Bauarbeiten au3erhalb der Winterruhe und ggf. Abzaunung von Boden-
mieten 0.4. vermieden.

Als Ergebnis der artenschutzrechtlichen Priufung kann zusammenfassend festgehalten werden, dass
unter Beachtung der tiergruppenspezifischen Zeitfenster und der Durchfiihrung der vorgesehenen
Vermeidungsmalnahmen fur die Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie fir die europaisch
geschitzten Vogelarten keiner der Verbotstatbestande des § 44 (1) BNatSchG erflllt ist. Eine Aus-
nahme nach § 45 (7) ist fur diese Arten demnach nicht erforderlich.

Bonn, Januar 2012

g. COCHET CONSULT
Planungsgesellschaft Umwelt, Stadt und Verkehr

gez. i.A. Dipl. Biol. Karel Myslivecek-Mohr
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ANHANG - Art-fur-Art Protokolle (nebst Beiblatt)

. Feldlerche

. Wechselkrote
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Beiblatt zu Art-fiir Art-Protokoll FELDLERCHE

Arbeitsschritt 1.2

Bauzeitliche Stérungen werden durch eine Verlagerung von Brutrevieren vermieden. Diese werden
durch die Anlage von ,Lerchenfenstern® in stérungsfreien oder —armen Bereichen von Getreidekul-
turen im raumlichen Zusammenhang der betroffenen Reviere initiiert (Mallnahme Va1). Analog dazu
werden auch betriebsbedingte Stdrungen zur Brutzeit durch ein Angebot an Brutplatzen durch Ler-
chenfenster vermieden (MaRinahme V52).

Noch vor dem fiir Mai geplanten Baubeginn und bei ggf. langerem Baustellenstillstand wahrend der
Brutzeit von Bodenbritern (Anfang April bis Ende August) soll durch Vergramungsmalnahmen (Bsp.
Flatterband, Greifvogelansitzstangen) eine Besiedlung verhindert werden (Mal3nahme V,3).
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Beiblatt zu Art-fiir Art-Protokoll WECHSELKROTE

Arbeitsschritt 11.1

Die Art hat ihren Verbreitungs- und Reproduktionsschwerpunkt in den rezenten und ehemaligen Kie-
sabbau- gebieten. Am Rande des urspriinglichen Verbreitungsgebietes (Rheinaue, durch Ausbau de-
gradiert) das langst seine Funktion an die Sekundarlebensraume verloren hat, ist nur eine diffuse Ver-
breitung der Art in geringer Populationsdichte im Landlebensraum ohne Reproduktionsgewasser an-
zunehmen. Betroffen sind ggf. einzelne migrierende subadulte Individuen, die durch Oberbodenmie-
ten, zwischengelagertes Schuittgut, den warme speichernden Wegbelag und Tagverstecke in der
Grinanlage angezogen werden. Eine betriebsbedingte Gefahrdung von Individuen i.S. des § 44 (1)
Nr. 1 wird wegen der Dammerungs- und Nachtaktivitédt nicht angenommen.

Arbeitsschritt 11.2

Zur Vermeidung einer Totung winterruhender Individuen der Wechselkréte soll die Baufeldfreima-
chung vor Beginn/nach Ende der Winterruhe der Wechselkrdte erfolgen. Der Zeitraum hierfur liegt
zwischen Anfang April und Mitte September. Zur Vermeidung einer Einwanderung in Oberbodenmie-
ten soll der Oberboden umgehend abgefahren werden. Bei unvermeidbarer langerfristiger Zwischen-
lagerung von Oberboden oder Schiittgut wahrend der aktiven Phase der Wechselkrote fir die Dauer
> 1 Woche sollen die Lagerflachen vorsorglich durch eine mobile Amphibienleiteinrichtung abgezaunt
werden.

@- COCHET CONSULT, 01/2012



Bebauungsplan Bornheim 220 C (Hersel) 34
Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

ANHANG - Lerchenfenster

Abbildung 1: Vorschlagsraume fir die Lokalisierung von Lerchenfenstern in Getreideschlagen
(in Rot dargestellt)
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